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بشأف التغنً الدناخي: لضو تأسيس الدسؤولية الدولية عن الرأي الاستشاري لمحكمة العدؿ الدولية 
 الضرر البيئي

The International Court of Justice Advisory Opinion on Climate Change: 
Towards Establishing International Responsibility for Environmental Damage 

 Azz-Eddine El Kaibousعز الدين القيبوص 
 بُ القانوف العاـ سلك الدكتوراهباحث ب

 أكادير -جامعة ابن زىر
 Jaouad El kassemiجواد القسمي 

 دكتور بُ القانوف العاـ كالعلوـ السياسية
 أستاذ زائر بكلية العلوـ القانونية كالاقتصادية كالاجتماعية

 السويسي
 

 ملخص:
بشأف التغبّ ابؼناخي، بوصفو برولا  2025كلية لعاـ تتناكؿ ىذه الدراسة الرأم الاستشارم التاربىي لمحكمة العدؿ الد

 "براديغماتيان" ينقل القانوف الدكبٕ البيئي من "القوة الناعمة" إبٔ "ابؼسؤكلية القانونية الصارمة". تستعرض الورقة السياؽ التكويبِ
ق إنساب٘ كفسر "العناية الواجبة" كالتزاـ للمبادرة من "فانواتو" إبٔ الأمم ابؼتحدة، كبرلل التأصيل القانوب٘ الذم كرس ابؼناخ كح

بالنتائج لا بالسلوؾ فقط. كما تناقش الدراسة مأسسة مبدأ "ابؼلوث يدفع" كتأسيس ابؼسؤكلية التقصبّية الدكلية، مستشرفة مفاؽ 
حبَاس" الوقائي على ىذا الاجتهاد ببْ قوة "السلطة ابؼعيارية" كإكراىات الواقع ابعيوسياسي، لتخلص إبٔ ضركرة تغليب "مبدأ الا

 .منطق التعويض اللبحق بُ مواجهة ابػسائر الوجودية
العناية  -العدالة ابؼناخية  -ابؼسؤكلية الدكلية  -بؿكمة العدؿ الدكلية  - 2025الرأم الاستشارم  :الكلمات الدفتاحية

 .وؽ الإنساف، مبدأ الاحبَاسحق -الدبلوماسية ابؼناخية  -القانوف الدكبٕ البيئي  -مبدأ ابؼلوث يدفع  -الواجبة 
Abstract:  
This study explores the historic 2025 Advisory Opinion of the International 

Court of Justice (ICJ) on climate change, characterizing it as a paradigmatic shift 
transitioning international environmental law from "soft power" to "strict legal 
liability." The paper traces the initiative's formative context from Vanuatu to the 
UN, analyzing the legal reasoning that anchors climate protection in human rights 
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and reinterprets "due diligence" as an obligation of result rather than mere 
conduct. Furthermore, it discusses the institutionalization of the "polluter pays" 
principle and the establishment of international state responsibility. By weighing 
the opinion's "normative authority" against geopolitical constraints, the study 
concludes by advocating for the prioritization of the preventive "precautionary 
principle" over post-factum compensation logic in the face of irreversible 
existential losses. 

Keywords: 2025 Advisory Opinion - International Court of Justice (ICJ) - 
International Responsibility - Climate Justice - Due Diligence - Polluter Pays 
Principle - International Environmental Law - Climate Diplomacy - Human 
Rights - Precautionary Principle. 
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 مقدمة
 ابؼناخي بؾرد ظاىرة فيزيائية أك برد إيكولوجي أماـ تسارع كتبّة الكوارث البيئية كتفاقم الاحتباس ابغرارم، بٓ يعد التغبّ

معزكؿ، بل أصبح يشكل خطرا كجوديا عابرا للحدكد، يعيد مساءلة البنيات التقليدية للنظاـ الدكبٕ. كإذا كاف القانوف الدكبٕ 
ر للؤزمة ابؼناخية كضعت الكلبسيكي قد تأسس تاربىيا على مبدأ "السيادة ابؼطلقة" للدكلة داخل إقليمها، فإف طبيعة شمولية الأث

ىذا ابؼفهوـ أماـ مأزؽ حقيقي؛ إذ كيف بيكن التوفيق من جهة ببْ سيادة الدكلة بُ استغلبؿ مواردىا، كمن جهة ثانية ببْ 
مسؤكليتها عن انبعاثات تتسبب بُ إغراؽ دكؿ أخرل أك تهدد السلم كالأمن الدكليبْ؟ أماـ ىذا التناقض، بدت الآليات الاتفاقية 

يدية )كابؼعاىدات الدكلية كالتعهدات الطوعية( قاصرة عن تقدبٙ ردع قانوب٘ ناجع، بفا استدعى البحث عن مداخل قضائية التقل
 أكثر إلزاما.

بغظة مفصلية بُ تاريخ القانوف الدكبٕ البيئي، بصدكر الرأم  2025يوليوز  23بُ ىذا السياؽ، شكل تاريخ 
الدكلية بشأف التزامات الدكؿ بُ مواجهة التغبّ ابؼناخي. ىذا ابغدث لا يحقرأ بوصفو  الاستشارم الأكؿ من نوعو عن بؿكمة العدؿ

 بؾرد إجراء استشارم ركتيبِ، بل ىو "سابقة قضائية" مؤسسة، تنقل النقاش ابؼناخي من أركقة ابؼفاكضات السياسية الدبلوماسية
(COPs) القائمة لتشمل "النظاـ ابؼناخي" كجزء لا يتجزأ من  إبٔ ساحة العدالة الدكلية، كتعيد تفسبّ النصوص القانونية

 الالتزامات الدكلية للدكؿ.
تأسيسا على ابؼعطيات السابقة، تبتغي ىذه الدراسة مقاربة الأبعاد القانونية كالسياسية بؽذا ابغدث، من خلبؿ معابعة 

لية ابؼشار إليو بُ نقل قواعد القانوف الدكبٕ البيئي إشكالية مركزية مفادىا: إبٔ أم حد يساىم الرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدك 
من مربع "القوة الناعمة" كالالتزامات الأخلبقية، إبٔ دائرة "ابؼسؤكلية القانونية الصارمة"؟، كيتفرع عن ىذه الإشكالية تساؤلات 

على تأسيس نظاـ جديد للمسؤكلية فرعية حوؿ أثر ىذا الاجتهاد القضائي على مفهوـ "السيادة الوطنية" التقليدم، كمدل قدرتو 
 الدكلية كجبر الضرر، يعيد التوازف ببْ الدكؿ ابؼلوثة كالدكؿ ابؼتضررة.

 المحور الأوؿ: سياؽ ومسار الرأي الاستشاري لمحكمة العدؿ الدولية 
بل جاء حدثا معزكلا أك كليد اللحظة،  2025يوليوز  23بٓ يكن صدكر الرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدكلية بُ 

تتوبها بؼسار نضابٕ كدبلوماسي طويل، قادتو الدكؿ الأكثر ىشاشة كتضررا من التغبّات ابؼناخية. بيثل ىذا ابؼسار برولا جوىريا بُ 
إبٔ رحاب  (COPs) ، حيث انتقل الثقل من ابؼفاكضات السياسية ابؼتعثرة بُ مؤبسرات الأطراؼ1اسبَاتيجيات "العدالة ابؼناخية"

                                                           
حتباس ابغرارم كقضية أخلبقية كسياسية كليست بيئية بحتة؛ حيث يقر بأف الفئات كالمجتمعات الأقل مسؤكلية عن انبعاثات العدالة ابؼناخية ىي مفهوـ يؤطر الا 1

 ناعية.ة التاربىية للدكؿ الصالغازات الدفيئة ىي الأكثر عرضة لتداعياتها الكارثية، بفا يستوجب معابعة ىذا التفاكت عبر مبادئ الإنصاؼ، كحقوؽ الإنساف، كابؼسؤكلي
 للمزيد حوؿ ابؼوضوع، أنظر: 

Mary Robinson, Climate Justice: Hope, Resilience, and the Fight for a Sustainable Future (London: 
Bloomsbury Publishing, 2018), 6. 
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، بُ بؿاكلة لػتدكيل ابؼسؤكلية كجعلها عابرة للحدكد. كلدراسة ىذا السياؽ التكويبِ، نتتبع بُ ىذا المحور الدينامية القانوف الدكبٕ
 التاربىية للمبادرة، مركرا بدحطة ابعمعية العامة للؤمم ابؼتحدة، كصولا إبٔ الزخم العابؼي غبّ ابؼسبوؽ داخل المحكمة.

 ة: من الفضاء الأكاديمي إلى الدبلوماسية الدوليةأولا: الدينامية التاريخية للمبادر 
تعود ابعذكر الأكبٔ بؽذا ابغراؾ القانوب٘ إبٔ مفارقة صارخة بُ النظاـ الدكبٕ؛ حيث أف الدكؿ البٍ تساىم بأقل قدر بُ 

ة من القول العظمى، بل انبعاثات الغازات الدفيئة ىي البٍ تواجو خطر المحو التاـ من ابػارطة. بُ ىذا السياؽ، بٓ تنطلق ابؼبادر 
بُ دكلة فانواتو، حيث  (USP) داخل قاعات كلية ابغقوؽ بجامعة جنوب المحيط ابؽادئ 2019ظهرت فكرتها الأكبٔ سنة 

 "(PISECC)1.أطلقت بؾموعة من الطلبب بضلة برت اسم "طلبب جزر المحيط ابؽادئ يكافحوف تغبّ ابؼناخ
 قناعة مفادىا أف السياسات ابؼناخية العابؼية تفتقر إبٔ القوة القانونية لقد استندت فلسفة ىذه ابغركة الشبابية إبٔ

لتنزيلها، كأف الوقت قد حاف لاختبار جدية القانوف الدكبٕ بُ بضاية ابغقوؽ الأساسية للشعوب ابؼهددة بالغرؽ. التقطت 
 .ىذه ابؼبادرة، كحولتها من صرخة مدنية إبٔ مشركع دبلوماسي للدكلة 2فانواتو دكلة

بقحت فانواتو بُ حشد برالف دكبٕ عريض، ضم دكلا صغبّة كدكلا متضررة، مستندة إبٔ سردية أخلبقية قوية: "العدالة 
لأكؿ  ببْ الأجياؿ". كقد شكل ىذا التحالف ما بيكن كصفو "بالانقلبب الدبلوماسي الناعم"، حيث قادت دكؿ ابعنوب العابؼي

 .3زة ابؽيمنة التقليدية للدكؿ الصناعية الكبرلمرة صياغة القانوف الدكبٕ البيئي، متجاك 
 ثانيا: القرار التاريخي وصياغة الأسئلة القانونية على الدستوى الألشي

، حبْ اعتمدت 2023مارس  29بعد سنوات من ابغشد الدبلوماسي كابؼشاكرات الكثيفة، توجت ىذه ابعهود بُ 
كدكف ابغاجة للتصويت، كىو ما يعد بُ العرؼ الأبفي  اع الدكؿ الأعضاء،بإبص 77/276 ابعمعية العامة للؤمم ابؼتحدة القرار رقم
 .4دليلب قويا على الإرادة السياسية الدكلية

اللذين كجهتهما  الصياغة الدقيقة للسؤالبْ القانونيبْ إف أبنية ىذا القرار لا تكمن فقط بُ الإحالة على المحكمة، بل بُ
 :ة، كاللذين نقلب النقاش من العموميات إبٔ التحديد الدقيق للمسؤكليةابعمعية العامة لمحكمة العدؿ الدكلي

                                                           
1 Joanna Foster, "The Planetary Guardians: How Pacific Students Fought for Climate Justice," Yale 
Environment 360, August 15, 2023, https://e360.yale.edu/features/vanuatu-climate-justice-icj. See also 
the official website: Pacific Island Students Fighting Climate Change (PISFCC), https://www.pisfcc.org. 

 اه البحر.ىي أرخبيل صغبّ بُ المحيط ابؽادئ يواجو تهديدان كجوديان بسبب ارتفاع منسوب مي 2
3 Philippe Sands, "International Law and the Climate Change Crisis," in The Oxford Handbook of 
International Environmental Law, ed. Lavanya Rajamani and Jacqueline Peel (Oxford: Oxford 
University Press, 2024), 745. 

، بشأف "طلب فتول من بؿكمة العدؿ الدكلية بشأف التزامات الدكؿ 2023مارس  29، ابؼؤرخ بُ A/RES/77/276القرار  ابعمعية العامة للؤمم ابؼتحدة، 4
 .فيما يتعلق بتغبّ ابؼناخ

https://www.google.com/url?sa=E&q=https%3A%2F%2Fe360.yale.edu%2Ffeatures%2Fvanuatu-climate-justice-icj
https://www.google.com/url?sa=E&q=https%3A%2F%2Fwww.pisfcc.org
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استفسر عن التزامات الدكؿ بدوجب القانوف الدكبٕ لضماف بضاية  السؤاؿ الأوؿ )الالتزامات(: .1
 .النظاـ ابؼناخي كعناصر البيئة الأخرل من انبعاثات غازات الدفيئة بشرية ابؼنشأ

على العواقب القانونية ابؼبَتبة على الدكؿ البٍ تسببت، سواء بأفعابؽا ركز  :السؤاؿ الثاني )العواقب( .2
أك تقصبّىا، بُ إبغاؽ ضرر جسيم بالنظاـ ابؼناخي، كبرديدا بذاه الدكؿ ابعزرية الصغبّة النامية، ككذلك بذاه الشعوب 

 .1كالأفراد من الأجياؿ ابغالية كابؼقبلة
بوؽ ببْ القانوف البيئي كالقانوف الدكبٕ بغقوؽ الإنساف، بفا أجبر المحكمة تكمن عبقرية ىذه الصياغة بُ ربطها غبّ ابؼس

ىذا التحوؿ ابؽاـ جعل الأرقاـ ابؼتعلقة  .على النظر بُ القضية ليس كنزاع تقبِ حوؿ الانبعاثات، بل كقضية حقوؽ إنساف عابؼية
درجة مئوية، بل أصبح الأمر  1.5ة تتمحور حوؿ بذاكز بابؼناخ تتحوؿ من أرقاـ بؾردة إبٔ معاناة بشرية، كبالتابٕ بٓ تعد القضي

 يتعلق بابغق بُ ابغياة كابغق بُ الصحة كابغق بُ الغذاء كالسكن. 
 2"ثالثا: استفتاء عالدي حوؿ شرعية "السيادة الدناخية

شبو الاستفتاء ما إف فتحت بؿكمة العدؿ الدكلية باب ابؼشاركة بُ الإجراءات الاستشارية، حبٌ برولت القضية إبٔ ما ي
 :1945العابؼي حوؿ مستقبل القانوف البيئي. فقد سجلت المحكمة أرقاما قياسية بٓ تشهدىا بُ تاربىها منذ تأسيسها عاـ 

 من الدكؿ كابؼنظمات الدكلية خلبؿ ابؼرحلة الأكبٔ بيانا مكتوبا91تلقت المحكمة. 
 تعكس إدراؾ المجتمع الدكبٕ  ، بُ سابقة قضائية3دكلة كمنظمة97شهدت ابعلسات الشفوية مشاركة

 .بػطورة اللحظة
ىذا الزخم الكمي بومل دلالة نوعية عميقة؛ فهو يؤكد أف التغبّ ابؼناخي بٓ يعد شأنا داخليا يقع ضمن المجاؿ المحفوظ 

ي، كمنظمة لسيادة الدكؿ، بل أصبح شأنا عاما دكليا. كما أف مشاركة منظمات دكلية )مثل الابراد الأكركبي، كالابراد الإفريق
الدكؿ ابعزرية الصغبّة( إبٔ جانب الدكؿ، كرست الطبيعة التشاركية للقانوف الدكبٕ ابعديد الذم يتشكل بؼواجهة التحديات 

                                                           
 ابؼرجع نفسو، الفقرات العاملة )أ( ك )ب( من منطوؽ القرار. 1
لوطنية بُ ظل الأزمة البيئية؛ حيث بٓ تعد تعبِ ابغق ابؼطلق للدكلة بُ استغلبؿ مواردىا السيادة ابؼناخية مفهوـ مستجد بُ القانوف الدكبٕ يعيد تعريف السيادة ا 2

، أم مسؤكلية الدكلة عن منع الأنشطة داخل إقليمها من التسبب بُ أضرار مناخية تهدد سيادة ككجود دكؿ "الطبيعية فحسب، بل باتت مقيدة بػ "مبدأ عدـ الإضرار
(؛ للمزيد حوؿ التحوؿ من السيادة ابؼطلقة إبٔ السيادة ابؼقيدة 1992من إعلبف ريو دبهانبّك  2ابؼتحدة ابؼعبِ بالبيئة كالتمية )ابؼبدأ  أخرل. كما جاء بُ إعلبف الأمم

 بابؼسؤكلية البيئية، أنظر:
Sands, Philippe, and Jacqueline Peel. Principles of International Environmental Law. 4th ed. Cambridge: 
Cambridge University Press, 2018, pp. 206-210. 
3 International Court of Justice, "Conclusion of public hearings on the Request for an Advisory Opinion 
on the Obligations of States in respect of Climate Change," Press Release No. 2024/81, December 12, 
2024. 
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الكوكبية. لقد كضعت ىذه ابؼشاركة الواسعة المحكمة أماـ مسؤكلية تاربىية، حيث بٓ يعد بوسعها الاكتفاء بتفسبّ ضيق للنصوص، 
 .1هاد ابػلبؽ بؼلء الفراغ التشريعي الدكبٕبل دحفعت بكو الاجت

 المحور الثاني: التأصيل القانوني للالتزامات الدناخية: قراءة تحليلية في حيثيات الرأي الاستشاري
يشكل الرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدكلية منعطفا "فقهيا" حابظا، إذ بٓ تكتفي المحكمة بالسرد الوصفي للنصوص 

القانوف الدكبٕ، كإعادة قراءة قواعده  (Ecologization) "، بل عمدت إبٔ بفارسة كظيفتها التفسبّية لػ "تبيئةالاتفاقية القائمة
التقليدية بُ ضوء الطوارئ ابؼناخية. كينببِ ىذا التأصيل القانوب٘ ابعديد على ثلبث ركائز جوىرية: إعادة تكييف التغبّ ابؼناخي  

 .يار "العناية الواجبة"، كتوسيع نطاؽ ابؼسؤكلية الدكلية لتشمل سياسات الطاقة كالتمويلكتهديد حقوقي كجودم، كالتشديد بُ مع
 أولا: التكييف القانوني للتغنًات الدناخية: من "الضرر البيئي" إلى "التهديد الوجودي" وانتهاؾ حقوؽ الإنساف

، أسست المحكمة مقاربتها على (UNFCCC)بُ خطوة بذاكزت ابؼقاربات التقنية لاتفاقية الأمم ابؼتحدة الإطارية 
ىذا التوصيف  .(Imminent and Existential Threat) "تهديدا دابنا ككجوديا" تكييف قانوب٘ يرل بُ التغبّ ابؼناخي

ليس بؾرد بلبغة لغوية، بل ىو تكييف قانوب٘ يرتب مثارا جوىرية، أبنها نقل قضايا ابؼناخ من بؾاؿ القانوف الدكبٕ للبيئة بدعناه 
 .2الضيق، إبٔ بؾاؿ القانوف الدكبٕ بغقوؽ الإنساف الأكثر إلزامية

، الرابط العضوم (ICCPR) لقد كرست المحكمة، استنادا إبٔ العهد الدكبٕ ابػاص بابغقوؽ ابؼدنية كالسياسية
احها( بانبعاثات كبهذا، اعتبرت المحكمة أف تسبب الدكؿ )أك بظ .كابغق بُ بيئة نظيفة كصحية كمستدامة ابغق بُ ابغياة"ببْ

الغازات الدفيئة لا يشكل فقط إضرارا بالنظاـ البيئي، بل يعد انتهاكا مباشرا لالتزاماتها بضماف ابغق بُ ابغياة كابغق بُ الصحة 
 .3للؤفراد كالمجتمعات

بِ عمليا أف ، كيع2022( لعاـ 76/300ىذا الربط بيثل بذسيدا قضائيا للقرار التاربىي للجمعية العامة للؤمم ابؼتحدة )
الدكؿ بٓ يعد بإمكانها التذرع بالسيادة الوطنية أك الضركرات الاقتصادية لتبرير سياسات مناخية تهدد البقاء الفيزيقي للشعوب، 

 .4خاصة بُ الدكؿ ابعزرية كبؾتمعات السكاف الأصليبْ
 "ػ"النتيجة: من التزاـ بػ"السلوؾ" إلى التزاـ صارـ ب"1ثانيا: تطور معيار "العناية الواجبة

                                                           
1 Lavanya Rajamani and Jacqueline Peel, "Connecting the Dots: The ICJ‖s Advisory Opinion on 
Climate Change," American Journal of International Law 118, no. 1 (2025): 112. 
2 John H. Knox, "The United Nations Mandate on Human Rights and the Environment," Harvard 
Environmental Law Review 44, no. 3 (2020): 525. 
3 International Court of Justice, Obligations of States in respect of Climate Change, Advisory Opinion, 
July 23, 2025, paras. 150–65. 
4 UN General Assembly, The human right to a clean, healthy and sustainable environment, 
A/RES/76/300 (July 28, 2022), para. 2. 
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أحد أخطر مفاصل الرأم الاستشارم. فبينما   2015اتفاؽ باريس  شكل تفسبّ المحكمة لطبيعة الالتزامات الواردة بُ
 (Obligations of Conduct) ىي التزامات سلوؾ (NDCs) كانت الدكؿ الكبرل تدفع بأف ابؼسابنات المحددة كطنيا

 .إبٔ تببِ تفسبّ أكثر صرامة بؼبدأ العناية الواجبة بزضع للسلطة التقديرية للدكلة، ذىبت المحكمة
درجة مئوية ليس التزاما  1.5أكضحت المحكمة أف التزاـ الدكؿ بػ"بذؿ قصارل جهدىا" للحفاظ على ارتفاع ابغرارة دكف 

كىذا  .(Highest Standard of Due Diligence) "أعلى معايبّ العناية " طوعيا رخوا، بل ىو التزاـ قانوب٘ بىضع لػ
 يعبِ:

لدكؿ البٍ بستلك قدرات تكنولوجية كموارد مالية أكبر )الدكؿ ابؼتقدمة( تتحمل العلم والقدرة: ا .1
 ."عبء عناية أثقل مقارنة بالدكؿ النامية، استنادا بؼبدأ "ابؼسؤكلية ابؼشبَكة كلكن ابؼتباينة

يا مع ابؽدؼ العابؼي بهب أف يتوافق فعل (NDCs) : المحتول العلمي للمسابنات الوطنيةالنتيجة .2
درجة(. فإذا كانت خطط الدكلة تؤدم حسابيا إبٔ بذاكز ىذا ابؽدؼ، فإف الدكلة تكوف قد أخلت بالتزاـ العناية  1.5)

 .2الواجبة، حبٌ لو قدمت تقاريرىا بانتظاـ
 .نتائجبذلك، حولت المحكمة اتفاؽ باريس من "إطار إجرائي" للئبلبغ، إبٔ "إطار موضوعي" للمحاسبة على ال

 ثالثا: الدسؤولية الدولية عن الانبعاثات وانطباؽ "العمل غنً الدشروع دوليا" عليها
(، أقرت المحكمة بأف 2001استنادا إبٔ قواعد القانوف الدكبٕ العربُ، كمواد بعنة القانوف الدكبٕ حوؿ مسؤكلية الدكؿ )

 .3 بر للحدكد يشكل عملب غبّ مشركع دكليافشل الدكؿ بُ ابزاذ التداببّ الضركرية بؼنع الضرر ابؼناخي العا
 :ابعديد كابعرمء بُ الرأم الاستشارم ىو توسيع نطاؽ ىذا العمل غبّ ابؼشركع ليشمل

  الإغفاؿ(Omission): التقاعس عن سن تشريعات كطنية للحد من الانبعاثات. 

                                                                                                                                                                                     
معيار راسخ بُ القانوف الدكبٕ البيئي العربُ، يحلزـ الدكؿ بابزاذ كافة التداببّ التشريعية كالإدارية كالتقنية "ابؼناسبة"  (Due Diligence) العناية الواجبة 1

 Obligation of) "سيطرتها من إحداث أضرار بيئية جسيمة عابرة للحدكد. كىو بُ جوىره "التزاـ بسلوؾ ك"ابؼعقولة" بؼنع الأنشطة ابػاضعة لولايتها أك
Conduct) .يقتضي التصرؼ بحسن نية كيقظة، كليس "التزامان بنتيجة" يضمن عدـ حدكث الضرر بشكل مطلق 

Philippe Sands and Jacqueline Peel, Principles of International Environmental Law, 4th ed. (Cambridge: 
Cambridge University Press, 2018), 205–6. 
2 Christina Voigt, "The Paris Agreement: A New Era in International Climate Liability?" in The Oxford 
Yearbook of International Environmental Law (Oxford: Oxford University Press, 2024), 88. 
3 International Law Commission, "Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful 
Acts, with Commentaries," in Yearbook of the International Law Commission, 2001, vol. 2, part 2 
(New York: United Nations, 2001), arts. 2 and 12. 



 مجلة المغربية للدراسات القانونية والاقتصاديةال                                                                                  2222مارس ، 22العدد ، 2المجلد 

4555- 3085: (E) ISSN                                                                                                                                2842-4482 : (P)ISSN 

V2,  Numéro 22, MARS  2026                                                                    Revue Marocaine des Eudes Juridiques et Economiques 

 

603 
 

 

  الفعل الإلغابي(Commission): منح  كىنا النقطة ابؼفصلية، حيث اعتبرت المحكمة أف
تراخيص جديدة لاستكشاؼ كاستخراج الوقود الأحفورم، أك تقدبٙ إعانات مالية كقركض بؽذا القطاع، قد يشكل بحد 

 .ذاتو عملب غبّ مشركع، لأنو يتعارض مع الالتزاـ بدنع الضرر البيئي ابعسيم
كعن القرارات الإدارية  "ت ابؼمولةالانبعاثا" يؤسس ىذا الطرح بؼسؤكلية الدكلة ليس فقط عن انبعاثاتها ابؼباشرة، بل عن

البٍ تساىم بُ تفاقم الأزمة. كىذا يفتح الباب أماـ مساءلة الدكؿ الكبرل ليس فقط عما تفعلو داخل حدكدىا، بل عما بسولو 
 .1شركاتها خارج ابغدكد، بفا يرسخ مبدأ ابؼسؤكلية العابرة للحدكد بُ قضايا ابؼناخ

 وجبر الضررالمحور الثالث: العدالة الدناخية 
ركز المحور السابق على تأصيل الالتزامات، أما بُ ىذا المحور سننتقل إبٔ معابعة الآثار القانونية ابؼبَتبة على انتهاؾ تلك 
الالتزامات. كيحعد ىذا ابعانب الأكثر حساسية كتعقيدا بُ الرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدكلية، كونو ينقل مفهوـ العدالة 

، إبٔ ملية قانونية ملزمة بعبر الضرر. يشكل ىذا الانتقاؿ (COPs)بؾرد شعار أخلبقي بُ أركقة ابؼؤبسرات السياسية ابؼناخية من 
تأسيسا لنظاـ جديد للمسؤكلية الدكلية يقطع مع منطق "ابؼساعدات الطوعية" ليستبدلو بدنطق "التعويض ابؼستحق". كنقارب ىذا 

، بٍ ابعدلية الاقتصادية للتعويضات، كصولا للتكامل 2اية بدأسسة مبدأ "ابؼلوث يدفع"التحوؿ من خلبؿ ثلبث زكايا رئيسية؛ بد
 .القضائي الدكبٕ

 أولا: مبدأ "الدلوث يدفع" من التوجيو العرفي إلى الإلزاـ القضائي
ف ريو لعاـ " من إعلب16مبدأ اقتصاديا أك توجيها بيئيان عاما كما كرد بُ "ابؼبدأ  "ابؼلوث يدفع" لطابؼا اعتبر مبدأ

، حيث كاف يفتقر إبٔ القوة التنفيذية ابؼلزمة بُ القانوف الدكبٕ العاـ. إلا أف الرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدكلية 1992
 .ترتب مثارا قانونية ملموسة قاعدة عرفية راسخة أحدث نقلة نوعية بتحويل ىذا ابؼبدأ إبٔ

لعاـ  (Chorzów Factory) "مصنع شورزكؼ" خ بُ قضيةاستندت المحكمة بُ ىذا التوجو إبٔ ابؼبدأ الراس
. بُ السياؽ ابؼناخي، كيّفت المحكمة انبعاثات الغازات 3، كالذم يقضي بأف "أم خرؽ لالتزاـ دكبٕ يوجب التعويض"1928

سببة  بوصفها ضررا عابرا للحدكد، بفا يوجب على –البٍ تتجاكز ابغصة الكربونية العادلة للدكلة  –الدفيئة ابؼفرطة 
ح
الدكلة ابؼ

للدكؿ  (Full Reparation) جبر كامل للضرر ، بل أيضا تقدبٙ(Cessation) )ابؼلوث( ليس فقط كقف الانبعاثات
 .ابؼتضررة

                                                           
1 Benoit Mayer, "State Responsibility and Climate Change Governance: A Light through the 
Storm," Chinese Journal of International Law 13, no. 3 (2014): 553–55. 

ية الدكلية يقضي بأف تتحمل ابعهة ابؼتسببة بُ ىو مبدأ اقتصادم كقانوب٘ راسخ بُ السياسات البيئ (Polluter Pays Principle) مبدأ الدلوث يدفع" 2
ض عن ابػسائر النابذة عنها، بدلان من التلوث )سواء كانت دكلة أك منشأة صناعية( التكاليف ابؼالية اللبزمة بؼعابعة الآثار البيئية الضارة، كتداببّ الوقاية منها، كالتعوي

 .ساس الذم تببُ عليو اليوـ سياسات ضرائب الكربوف كالتعويضات ابؼناخيةبرميل ىذه الأعباء للمجتمع أك للدكؿ ابؼتضررة، كىو الأ
3 Factory at Chorzów (Germany v. Poland), Judgment on Merits, 1928, P.C.I.J. (ser. A) No. 17, at 47. 



 مجلة المغربية للدراسات القانونية والاقتصاديةال                                                                                  2222مارس ، 22العدد ، 2المجلد 

4555- 3085: (E) ISSN                                                                                                                                2842-4482 : (P)ISSN 

V2,  Numéro 22, MARS  2026                                                                    Revue Marocaine des Eudes Juridiques et Economiques 

 

604 
 

 

ىذا التأصيل ينقل التعويضات من خانة التضامن الدكبٕ أك ابؼساعدات التنموية إبٔ خانة ابؼسؤكلية القانونية. كبذلك، بٓ 
تستجدم بسويلب للتكيف، بل أصبحت تطالب بحق قانوب٘ بُ التعويض عن ابػسائر بُ الأركاح، كالبنية تعد الدكؿ ابؼتضررة 

 .1التحتية، كحبٌ الأضرار غبّ الاقتصادية )فقداف الثقافة كالبَاث(
 ثانيا: جدؿ التعويضات ومعضلة "الدسؤولية التاريخية"

معابعا الإشكالية الشائكة ابؼتعلقة بػػػػػمن يتحمل تكلفة  يغوص الرأم الاستشارم بُ عمق الاقتصاد السياسي العابؼي،
 –كالبٍ تركز على الانبعاثات ابغالية فقط  –التصنيع التاربىي؟ بُ مواجهة السردية البٍ حاكلت الدكؿ الصناعية الكبرل تركبهها 

. حيث أقرت بأف ابؼسؤكلية القانونية لا بُ صيغتو ابعوىرية (CBDR) "ابؼسؤكلية ابؼشبَكة كلكن ابؼتباينة" انتصرت المحكمة بؼبدأ
عن تراكم الكربوف بُ الغلبؼ ابعوم منذ الثورة  "ابؼسؤكلية التاربىية" تتأسس فقط على الانبعاثات الراىنة، بل تأخذ بعبْ الاعتبار

 .2الصناعية
، حيث يؤسس لإطار قانوب٘ كالدكؿ الأفريقية (SIDS) ىذا التوجو بيثل انتصارا قانونيا للدكؿ ابعزرية الصغبّة النامية

الفرؽ ىنا  .(COP27) البٍ بً إقرارىا سياسيا بُ مؤبسر شرـ الشيخ (Loss and Damage) "ابػسائر كالأضرار" لآلية
جوىرم؛ فبينما كاف صندكؽ ابػسائر كالأضرار يعتمد على تبرعات طوعية، يفتح الرأم الاستشارم الباب أماـ إمكانية مقاضاة 

طالبة بتعويضات ملزمة عن تدمبّ النظم البيئية كتهديد الوجود الفيزيقي للدكؿ، بفا يعيد تعريف التكلفة الدكؿ الكبرل للم
 .3الاجتماعية للتطور التكنولوجي كالصناعي العابؼي

 ثالثا: التكامػل القضائػي الدولػي وتوحيػد القاعػدة القانونيػة
بدعزؿ عن الدينامية القضائية العابؼية، بل ىو حجر الزاكية الذم  لا بيكن قراءة الرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدكلية

-Judicial Cross) "التكامل القضائي" يكمل بناءن قانونيا شاركت فيو بؿاكم دكلية كإقليمية أخرل. يبرز ىنا مفهوـ
fertilization)حيث تقاطع رأم بؿكمة العدؿ الدكلية ، (ICJ) مع: 

                                                           
1 Benoit Mayer, "Climate Change Reparations and the Law and Practice of State Responsibility," Asian 
Journal of International Law 7, no. 1 (2017): 204. 
2 Lavanya Rajamani, "The Principle of Common but Differentiated Responsibilities and Respective 
Capabilities in the International Climate Change Regime," in Handbook of International Environmental 
Law, 2nd ed., ed. Lavanya Rajamani and Jacqueline Peel (Oxford: Oxford University Press, 2021), 51. 
3 Margaretha Wewerinke-Singh, State Responsibility, Climate Change and Human Rights under 
International Law (Oxford: Hart Publishing, 2019), 112. 
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المحكمة  ، اعتبرت2024بُ رأيها الاستشارم بُ مام  (ITLOS) المحكمة الدكلية لقانوف البحار .1
 أف الغازات الدفيئة تحعد شكلب من أشكاؿ تلوث البيئة البحرية بدوجب اتفاقية الأمم ابؼتحدة لقانوف البحار

(UNCLOS). 1جاءت بؿكمة العدؿ الدكلية لتدعم ىذا التوجو كتوسعو ليشمل الغلبؼ ابعوم كاليابسة. 
البٍ طورت فقو "ابغقوؽ ابؼناخية" كربطت ببْ  (IACTHR) مريكية بغقوؽ الإنسافالمحكمة الأ .2

الكرامة الإنسانية كالأزمة ابؼناخية. تبنت بؿكمة العدؿ الدكلية ىذا ابؼنظور ابغقوقي، بفا عزز عابؼية مبدأ "ابؼسؤكلية 
 .2التقصبّية عن انتهاؾ حقوؽ الإنساف بيئيا"

ئية الدكلية يغلق منافذ ابؽركب القانوب٘ أماـ الدكؿ ابؼلوثة؛ فما قد لا يحغطيو قانوف البحار، ىذا التناغم ببْ ابؽيئات القضا
يغطيو قانوف حقوؽ الإنساف، كما يحغفلو كلببنا، يغطيو القانوف الدكبٕ العاـ برت مظلة بؿكمة العدؿ الدكلية. بكن إذف أماـ 

 .متماسك القواعد ككاضح الالتزامات (Global Environmental Public Order) "نظاـ عاـ بيئي عابؼي" تشكّل

 المحور الرابع: الآفػاؽ والتحديػات بيػن سلطػة الفقػو القانػوني وإكراىػات الواقعيػة السياسيػة
لا تكتمل القراءة التحليلية للرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدكلية دكف كضع ىذا الاجتهاد القضائي "ابؼثابٕ" بُ ميزاف 

للقانوف الدكبٕ البيئي،  (Normative Victory) "الدكبٕ ابؼعقد. فإذا كاف الرأم قد بقح بُ برقيق انتصار "معيارم الواقع
فإف اختبار الفعالية يظل رىينا بالقدرة على برويل ىذه ابؼبادئ المجردة إبٔ سياسات ملموسة. يناقش ىذا المحور ىذه الثنائية ابعدلية 

نية ابغقيقية للرأم الاستشارم، كتشريح ابؼعوقات ابؽيكلية البٍ تعبَض تنزيلو، كصولا إبٔ نقد حدكد من خلبؿ فحص القيمة القانو 
 ابؼقاربة القضائية بُ مواجهة أزمة كوكبية شاملة.

 أولا: القيمة القانونية للرأي الاستشاري
العدؿ الدكلية، تفتقر الآراء الاستشارية  من النظاـ الأساسي لمحكمة 65من الناحية الإجرائية الصرفة، كاستنادان إبٔ ابؼادة 

. كمع ذلك، فإف 3ابؼلزمة للؤطراؼ، خلبفا للؤحكاـ القضائية بُ ابؼنازعات (Res Judicata) "إبٔ "قوة الشيء ابؼقضي بو
 .ىي قراءة قاصرة تتجاىل الديناميات ابغديثة للقانوف الدكبٕ القراءة السطحية البٍ بزتزؿ الرأم بُ كونو غبّ ملزـ

 :عالية لسبببْ رئيسيبْ (Normative Authority) "سلطة معيارية" يكتسب ىذا الرأم الاستشارم
                                                           
1 International Tribunal for the Law of the Sea (ITLOS), Request for an Advisory Opinion submitted by 
the Commission of Small Island States on Climate Change and International Law, Case No. 31, 
Advisory Opinion, May 21, 2024, para. 157.  
2 Maria Antonia Tigre, "Inter-American Court of Human Rights and the Climate Emergency: The 
Advisory Opinion Request," Climate Law Blog, Sabin Center for Climate Change Law, January 20, 
2023, https://blogs.law.columbia.edu/climatechange/2023/01/20/inter-american-court-of-human-
rights-and-the-climate-emergency-the-advisory-opinion-request/. 
3 Statute of the International Court of Justice, art. 65; see also Shabtai Rosenne, The Law and Practice of 
the International Court, 1920-2005, 4th ed. (Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2006), 1025. 

https://www.google.com/url?sa=E&q=https%3A%2F%2Fblogs.law.columbia.edu%2Fclimatechange%2F2023%2F01%2F20%2Finter-american-court-of-human-rights-and-the-climate-emergency-the-advisory-opinion-request%2F
https://www.google.com/url?sa=E&q=https%3A%2F%2Fblogs.law.columbia.edu%2Fclimatechange%2F2023%2F01%2F20%2Finter-american-court-of-human-rights-and-the-climate-emergency-the-advisory-opinion-request%2F
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لا تقوـ المحكمة  (Customary International Law) صياغة القانوف العرفي .1
و ما ىو موجود. فحبْ تؤكد المحكمة أف بضاية النظاـ ابؼناخي ى (Declare) ""بإنشاء" القانوف من العدـ، بل "تحعلن

، بفا بهعل بـالفتها انتهاكا (Erga Omnes) التزاـ دكبٕ، فهي تضفي عليو صفة القاعدة العرفية ابؼلزمة للكافة
 .1للقانوف الدكبٕ بغض النظر عن ابؼصادقة على ابؼعاىدات

يحشكل الرأم الاستشارم  (Transjudicial Dialogue) التأثنً في القضاء الوطني .2
( إبٔ 2بُ ىولندا Urgenda ة الوطنيبْ. ستستند المحاكم المحلية )كما حدث بُ سابقة"سلبحان قانونيان" بيد القضا

تفسبّات بؿكمة العدؿ الدكلية لتكييف القوانبْ الوطنية كإلزاـ ابغكومات كالشركات بخفض الانبعاثات. بالتابٕ، يتحوؿ 
 .3الرأم من توجيو دكبٕ ناعم إبٔ حكم كطبِ ملزـ

 "نٌ فجوة التنفيذ وغياب "الشرطي الدوليثانيا: إشكاليات التنزيل ب
يصطدـ الطموح القضائي للرأم الاستشارم بجدار "الفوضى ابؽيكلية" للنظاـ الدكبٕ، حيث تغيب السلطة ابؼركزية 

 :القادرة على الإكراه. كتتجلى معوقات التنزيل بُ مستويبْ
فقد فشلت بذربة "الغرفة  يظل النظاـ القضائي الدكبٕ مفتقرا إبٔ التخصص، الدعوؽ الدؤسساتي: .1

البٍ أنشأتها بؿكمة العدؿ الدكلية  (Chamber for Environmental Matters) "ابػاصة بالقضايا البيئية
. ىذا الغياب بؽيئة تنفيذية أك قضائية متخصصة كدائمة يعبِ 4لعدـ بعوء الدكؿ إليها 2006كبً حلها بُ  1993عاـ 

 .متابعة إجرائية، بفا بهعلو عرضة للتأكيلبت السياسية ابؼتضاربةأف الرأم الاستشارم يفتقر إبٔ ملية 
تظل فعالية القانوف الدكبٕ رىينة بػإرادة الدكؿ الكبرل. تاربىيا، أظهرت القول الدعوؽ الجيوسياسي:  .2

ابغها العظمى )مثل الولايات ابؼتحدة، الصبْ، كركسيا( نزكعا لتجاىل مراء بؿكمة العدؿ الدكلية عندما تتعارض مع مص

                                                           
1Alan Boyle and Christine Chinkin, The Making of International Law (Oxford: Oxford University 
Press, 2007), 268.  

، ألزمت بدوجبو ابغكومة ابؽولندية بخفض انبعاثات 2019حكم تاربىي نهائي أصدرتو المحكمة العليا ابؽولندية بُ دجنبر (Urgenda Case) سابقة أكرغيندا 2
(. كتكمن قيمتها القانونية بُ كونها أكؿ قضية بُ العابٓ تستند فيها بؿكمة 1990)مقارنة بدستويات  2020% على الأقل بحلوؿ نهاية 25سبة الغازات الدفيئة بن

انوب٘" على الدكلة بحماية مواطنيها من الاتفاقية الأكركبية( لتأسيس "التزاـ ق 8ك 2كطنية إبٔ الاتفاقيات الدكلية للمناخ كالقانوف الدكبٕ بغقوؽ الإنساف )برديدان ابؼادتبْ 
 .من بـاطر التغبّ ابؼناخي، بفا جعلها بموذجان ملهمان للقضاء عبر الوطبِ

Supreme Court of the Netherlands, The State of the Netherlands v. Urgenda Foundation, No. 
19/00135, Judgment of 20 December 2019, para. 5.3.2. 
3 W. Voula, "The Urgenda Case and the Role of International Law in Dutch Courts," Climate Law 10, 
no. 1 (2020): 17. 
4 Tim Stephens, International Courts and Environmental Protection (Cambridge: Cambridge University 
Press, 2009), 56. 
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. كبُ ظل اعتماد الاقتصاد العابؼي على الوقود الأحفورم، قد يحواجو الرأم 1الاقتصادية ابغيوية، متذرعة بدبدأ السيادة
 الاستشارم بػمقاكمة سلبية من الدكؿ الصناعية البٍ قد ترفض دفع فاتورة ابؼسؤكلية التاربىية.

 لكن غنً كافية ثالثا: حدود الدقاربة القضائية: القانوف كأداة ضرورية
. إف بؿكمة العدؿ الدكلية، مهما بلغ (Judicialization of Politics)بهب الإقرار بحدكد "قضائية السياسة 

جرأة اجتهادىا، تظل ىيئة قانونية تفصل بُ النزاعات بناء على القواعد القائمة، كليست ىيئة تشريعية أك تنفيذية بسلك أدكات 
 .التغيبّ الاقتصادم

، تتشابك فيها الأبعاد الاقتصادية كالتكنولوجية، (Polycentric) "متعددة ابؼراكز" ابؼناخ ىي أزمةإف أزمة 
كالاجتماعية. كلا بيكن لقرار قضائي، مهما كاف بؿكما، أف بول بؿل التحولات ابؽيكلية ابؼطلوبة بُ أنظمة الطاقة العابؼية، أك أف 

 .2ات السياسيةيفرض عدالة توزيعية للموارد بدعزؿ عن التوافق
بسنح ابؼفاكضبْ  (Leverage Tool) "كعليو، فإف الرأم الاستشارم ليس ابغل السحرم، بل ىو "أداة ضغط

 ابؼناخيبْ كالمجتمع ابؼدب٘ ذريعة قانونية قوية. إنو يصحح موازين القول القانونية، لكنو لا يلغي موازين القول السياسية كالاقتصادية
 .لتغيبّ أك ابعمودالبٍ تظل المحرؾ الفعلي ل

 خاتدة
لا بيثل بؾرد إضافة كمية بؼدكنة الاجتهاد  2025يوليوز  23إف الرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدكلية الصادر بُ 

القضائي الدكبٕ، بل يشكل بغظة تأسيسية فارقة أعادت رسم ابغدكد ببْ السياسي كالقانوب٘ بُ تدببّ الأزمات الكوكبية. لقد بقح 
بُ نقل الالتزامات ابؼناخية من خانة التعهدات الأخلبقية الرخوة إبٔ مصاؼ القواعد الآمرة، مؤسسا بؼرجعية فقهية صلبة ىذا الرأم 

 ستظل، لعقود قادمة، البوصلة ابؼوجهة للمحاكم الوطنية كالدكلية، كالوثيقة الدستورية غبّ ابؼكتوبة للنظاـ البيئي العابؼي.
صيلها بؼفاىيم العناية الواجبة كابؼسؤكلية التقصبّية، أف القانوف الدكبٕ ليس ىيكلب لقد أثبتت المحكمة، من خلبؿ تأ

جامدا، بل كائن حي قادر على التطور لاستيعاب التهديدات الوجودية. كبهذا، بٓ يعد التغبّ ابؼناخي "قدران فيزيائيان" لا مفر منو، 
 بل أصبح "فعلب قانونيا" يرتب ابؼسؤكلية كالمحاسبة.

ف أف ىذا الانتصار القانوب٘ بؼبدأ ابؼسؤكلية كالتعويض كمأسسة قاعدة ابؼلوث يدفع، على أبنيتو القصول بُ برقيق إلا أ
العدالة التصحيحية للدكؿ ابؼتضررة، لا ينبغي أف بوجب عنا حقيقة جوىرية مرعبة، كىي أف التعويض، مهما تعاظم حجمو، يظل 

لبٍ تحزىق، كابعزر البٍ تبتلعها المحيطات، كالتنوع البيولوجي الذم يندثر، لا بيكن بعبر عاجزا أماـ "خسائر اللبعودة". فالأركاح ا
 الضرر ابؼادم أف يعيدىا.

                                                           
1 Eric A. Posner and John C. Yoo, "Judicial Independence in International Tribunals," California Law 
Review 93, no. 1 (2005): 28.  
2 Elizabeth Fisher, "Climate Change Litigation: The Perils of Judicialization," German Law Journal 22, 
no. 8 (2021): 1240.  
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من ىذا ابؼنطلق، بزلص ىذه الدراسة إبٔ ضركرة بذاكز ىوس التعويض بكو إعادة إحياء كتفعيل "مبدأ الاحبَاس" 
(Precautionary Principle كأكلوية قصول بُ القانو ) ف الدكبٕ. إف الرىاف ابغقيقي اليوـ ليس فقط بُ تغربٙ الدكؿ

ابؼلوثة، بل بُ منع كقوع الضرر ابتداء. كىذا يقتضي ىندسة قانونية كقائية بسنح المحاكم صلبحيات التدخل الاستباقي لوقف 
 ائر.ابؼشاريع الكبرل ابؼدمرة للمناخ قبل حدكثها، كليس انتظار كقوع الكارثة لتقدير فاتورة ابػس

إف الرأم الاستشارم لمحكمة العدؿ الدكلية ىو بدثابة ضوء بُ مخر النفق، لكنو يظل بؾرد ضوء كاشف للحقيقة، كليس 
أف بهعل تكلفة إحراقو  –كبهب عليو  –صانعا بؽا. فالقانوف بُ نهاية ابؼطاؼ، لا يستطيع بدفرده تبريد الكوكب، لكنو يستطيع 

 لبشرية بكو ابػيار الوحيد ابؼتبقي كىو التضامن أك الفناء ابؼشبَؾ.باىظة كغبّ بؿتملة، دافعا بذلك ا
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